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Whaiosek o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie kary bez przeprowadzania
postepowania dowodowego

W imieniu oskarzonej Agnieszki Przybylo , dziatajac jako obronca z urzedu, na podstawie art.
9 § 2 k.p.k. wnoszeg o skierowanie sprawy na posiedzenie w trybie art. 339 § 1 pkt 4 k.p.k. oraz na
podstawie art. 338a i 343a k.p.k. wnosze:

o wydanie wobec Agnieszki Przybylo, bez przeprowadzania postepowania dowodowego na
rozprawie gtdwnej wyroku skazujacego i uznanie oskarzonej Agnieszki Przybylo winnej
popelnienia zarzucanych jej aktem oskarzenia przestepstw: tj.:

- bezprzedmiotowepuszczaie -
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oraz:

- Wymierzenie oskarzonej za jej zgodg wyrazona w formie o$wiadczenia ztozonego do protokotu
przestuchania, kary:

a.zaczyny zart. art. 286 § 1 kkiart. 270 § 1 kkiart. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, z art.
381 kkwzw. zart. 286 § 1 kk i art. 190a § 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk, zart. 286 § | kk i art.
190a § 2kk wzw. zart. 11 § 2kk, zart. 286 § 1 kk i art. 190a § 2 kkiart. 297 § 1 kk i art. 270
§1 kkwzw. zart. 11 § 2kk, zart. 13 § 1 kk wzw. zart. 286 § 1, art. 286 § 1 kk, z art. 286 § 1
kk 1art. 297 § 1 kk iart. 190 § 2 kk wzw. zart. 11 § 2kk, zart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 §1
kki art. 190a § 2 kkiart. 270 § 1 kk wzw. zart. 11 § 2 kk, zart. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kkw
zw.zart. 11 § 2kk, zart. 13 § 1 kk wzw. zart. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,
ktérych dopusceila si¢ w ramach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k.ina podstawie art.
286§ 1 -1 (jednego)rokui3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze
100 stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ kazdej stawki w kwocie 50 zi,

b.zaczyny zart. 190a § 2 kk, art. 190a § 2 kk iart. 270 § 1 kk wzw. zart. 11 § 2 kk, ktérych
dopuscita si¢ w ramach ciggu przestgpstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. i na podstawie art. 190a
§ 2 - 10 (dziesie¢ ) miesiecy pozbawienia wolnosci

c. zaczyny zart. 270 § 1 kk, ktérych dopuscila sie w ramach ciggu przestepstw okredlonego w
art. 91 § 1 1kk.ina podstawie art. 270 § 1 — 6 ( sze$¢ ) miesiecy pozbawienia wolnosci

d.zaczyn zart. 299 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk, na podstawie art. 299 § 1 w zw. z art. 12 §1
kk —1 (jeden ) rok pozbawienia wolnosci.

- na podstawie art. art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. wymierzenie kary lacznej
w wysokosei 1 (jednego) roku i 6 ( szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz SIZYWNg W
wymiarze 100 stawek dziennych, przyjmujac wysokosé kazdej stawki w kwocie 50 zt,

- na podstawic art. 46 § 1 k.k. zobowigzanie oskarzonej Agnieszki Przybyto solidarnie do
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych taczng kwote 218 103,62 zt
(dwiescie osiemnascie tysiecy, sto trzy zlote, 62/100 )

- zwolnienie oskarzonej od kosztdw sadowych.
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Wnoszg rowniez o zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej, ktére nie zostaly
zaplacone w catosci ani w czesci udzielonej oskarzonej z urzedu zaréwno w postepowaniu
przygotowawczym jak i sadowym w wysokosci 150 % w oparciu o § 4 ust. 2 pkt 3, 5, 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. sprawie ponoszenia
przez skarb pafistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu

Uzasadnienie

Agnieszka Przybylo zostata oskarzona o popelnienie objetych aktem oskarzenia przestepstw

-zart. 286 § 1 kkiart. 270 § 1 kkiart. 190a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

-zart. 13§ 1 kkwzw. zart. 286 § 1 kki art. 190a § 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk,

-zart. 286 § 1 kk iart. 190a § 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk,

-zart. 286 § 1 kki art. 190a § 2 kkiart. 297 § 1 kk iart.270 § 1 kk wzw. zart. 11 § 2 kk,

-zart. 13§ 1 kk wzw. zart. 286 § 1

-zart. 190a § 2 kk

-z art. 286 § 1 kk

-zart. 286 § 1 kk iart. 297 § 1 kk iart. 190 § 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk,

-zart. 13§ 1 kkwzw. zart. 286 § 1 kki art. 190a § 2 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 §
2 kk,

-zart. 286 § 1 kk iart. 270 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk,

-zart. 190a § 2kk iart. 270 § 1 kk wzw. zart. 11 § 2 kk,

-zart. 299§ 116 kkwzw. zart. 12 § 1 kk,

-zart. 270 § 1 kk,

-zart. 13§ 1 kk wzw. zart. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

Akt oskarzenia zostal dorgczony oskarzonej, jednoczesnie oskarzona nie otrzymala dotad
zawiadomienia o planowanym terminie rozprawy:.

Nalezy w pierwszej kolejnosei podniesé, ze zgromadzone w niniejszej sprawie dowody
pozwalajg na ustalenie w sposob niebudzacy watpliwosci faktu popetnienia przez oskarzona
zarzucanych jej czyndéw oraz na wyjasnienie innych okoliczno$ci, zardéwno przedmiotowych, jak i
podmiotowych, warunkujacych petnowartosciowa ocene okreslonej zasztosci, ktérej dotyczy
toczace si¢ postgpowanie karne. Mozna wobec tego stwierdzié, ze istniejg okreslone w art. 343a §
2 k.p.k. podstawy faktyczne do wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzania rozprawy.

W przekonaniu oskarzonej postulowana we wniosku kara jest adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu objetego zarzutami sformulowanym w akcie oskarzenia. Uwzgledniajac
postawe oskarzonej w trakcie postgpowania przygotowawczego (przyznanie sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu, zlozenie szczerych wyjasnien, wyrazenie skruchy), nalezy stwierdzi¢, ze
wskazana kara gwarantuje osiggniecie celow wychowawczych i zapobiegawczych w stosunku do
oskarzonej oraz realizacje celdéw w zakresie prewencji ogolnej. Podkreslenia réwnoczesnie
wymaga, ze oskarzona jest matkg trojki dzieci w wieku 14 lat, 7 lat i 2 lata. Obecnie nie pracuje z
uwagl na to, ze jest opiekunem najmtodszego dziecka niepetnosprawnego. Nie posiada zadnych
nieruchomosci ani ruchomosci, nie ma oszczednosei. Mieszkanie , ktore zajmuje jest mieszkaniem
wynajmowanym, nie posiada rowniez adresu zameldowania. Oczekuje na przydzial mieszkania z
Biura Gospodarki Komunalnej w Rzeszowie. Najmlodszy syn z uwagi na jego niepelnosprawnosé
i systematyczne leczenie nie moze uczgszeza¢ do ztobka, tym, samym, oskarzona nie moze podjaé
odpowiedniego zatrudnienia. Kazde z dzieci leczy sie od urodzenia w Osrodku Pulmonologii i
Alergologii w Rzeszowie. Sa pod stalg opiekg lekarzy. W najgorszej sytuacji jest najmtodsze
dziecko, ktore choruje po kilkanascie razy w roku na zapalenie ptuc , co wigze sie z pobytami w
szpitalu. Z racji alergii i nietolerancji réznych pokarméw jest tez ochronnie nadal karmiony piersia.
Sama oskarzona od 1995 roku leczy si¢ w poradni neurologicznej na epilepsje, w pulmonologiczne;j



na astme. Utrzymuje sie ze Swiadczen Rodzinnych i pielegnacyjnych, zasitkow rodzinnych wraz z
dodatkami oraz z alimentéw na dzieci. Jest to kwota 4000 tys zt. Z tego oplaca wynajem mieszkania,
biezace rachunki, zajecia dodatkowe dla dzieci, lekarstwa, jedzenie, ubrania.

Dlatego tez wymierzona kara 1 roku i 6 miesiecy miesiecy pozbawienia wolnosci pozwoli na
zamiang na dozor elektroniczny i tym samym oskarzona bedzie mogta nadal wychowywaé dzieci.
W przeciwnym razie maloletnie dzieci bgda pozbawione opieki sprawowanej przez matke i beda
musiaty by¢ umieszczone w odpowiedniej placdwce, co niewatpliwie wpltynie na ich rozwéj.

Biorge pod uwage przedstawione wyzej okolicznosei, $wiadczgee o tym, ze w przedmiotowej
sprawie zachodzg warunki skazania oskarzonej bez przeprowadzenia rozprawy, ztozony wniosek
nalezy uznac¢ za zasadny i w zwigzku z tym wnosze o jego uwzglednienie.

Zataczniki:
Odpis wniosku
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